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Instructivo para la revisión de Reporte de caso/serie de casos 

Estimado/a  revisor/a

Ante todo expresamos el agradecimiento del Comité Editorial de la Revista Argentina de Salud Pública -RASP- por haber aceptado realizar la evaluación del artículo encomendado, estamos convencidos que su revisión crítica contribuirá a tomar una decisión editorial informada. Le informamos que la evaluación será a doble ciego y que el informe derivado de ella no será publicado ni enviado a los/as autores/as.
Antes de iniciar la evaluación, le solicitamos que lea y, si está de acuerdo, acepte las condiciones bajo las cuales realizará su trabajo, las mismas forman parte de los aspectos éticos de publicación de la política editorial de la RASP. 
En mi carácter de evaluador/a del reporte de caso/serie de casos encomendado por el Comité Editorial de la RASP, declaro que me comprometo a:

· No utilizar el conocimiento que le aporta la revisión de este artículo para promover mis propios intereses.

· Respetar la confidencialidad de la información contenida en el artículo que revisaré, no pudiendo comentar sus contenidos, ni ningún aspecto relacionado con la evaluación con terceras personas.


· Eliminar copias electrónicas del artículo una vez finalizado el proceso de evaluación.




(Firma digitalizada del revisor/a)


Aclaración


Consideraciones para la evaluación
Aunque los informes de casos se encuentran en la jerarquía más baja de la pirámide de evidencia proveen  información importante con respecto a una enfermedad muy poco frecuente, una etiología inusual, un trastorno desconocido, un diagnóstico diferencial , un entorno inusual para el cuidado, características clínicas inusuales o desconcertantes, procedimientos técnicos mejorados o únicos, interacciones inusuales, reacciones adversas raras o novedosas o un nuevo entendimiento de la patogénesis de la enfermedad . Constituyen un informe  detallado de un  caso o serie de casos respecto a  la exposición, los síntomas, los signos, la intervención, y los resultados. 
La revisión por pares implica someter el trabajo académico y la investigación del autor al escrutinio de otros expertos en el mismo campo para comprobar su validez y evaluar su idoneidad para la publicación y ayudar al editor a decidir si un trabajo debe ser aceptado. En última instancia ayuda  a mejorar los artículos proporcionando una valiosa retroalimentación al autor la cual se espera sea  imparcial y constructiva y destaque  los puntos fuertes y débiles del informe.
Al revisar un reporte de caso, es prudente leer primero el manuscrito completo para entender el contenido y el mensaje general y  luego  leer  por secciones, de modo de  proporcionar comentarios tanto a los autores como al equipo editorial. A continuación se presentan dominios  considerados importantes para  la evaluación de este tipo de artículos y una lista de verificación de ítems que el revisor puede utilizar a modo de guía para la  evaluación. 
Novedad: La novedad constituye  el aspecto más importante de un caso. El informe del caso debe introducir aspectos novedosos de evaluación, investigación, tratamiento o cualquier otro aspecto relacionado con el cuidado del paciente. La información relevante se convierte en un generador de hipótesis para su posterior estudio.
Descripción completa: el caso necesita presentar todos los aspectos esenciales para permitir una adecuada evaluación por el lector y que emerja una conclusión útil. Para ello sugerimos a los autores que utilicen para la elaboración del mismo la guía de calidad de reporte provista por la red EQUATOR https://www.equator-network.org/reporting-guidelines/care/ y sus extensiones. Los revisores podrán utilizar dichas guías para evaluar la exhaustividad del reporte e informar al cuerpo editorial respecto de potenciales omisiones.
Aspectos éticos: anonimato del paciente y  consentimiento informado. 
Las cuestiones éticas deben interpretarse con cautela y deben ser apropiadamente comunicadas. Los pacientes tienen el derecho a la privacidad y solamente podrán ser identificados en el informe si se cuenta con su consentimiento informado. El uso no ético de los datos de un paciente no es aceptable y no corresponde ser publicado. 
Anonimato: el autor deberá detallar los procedimientos realizados para eliminar o enmascarar los identificadores del paciente/s en el artículo (imágenes, el nombre del paciente, ubicación geográfica, fecha de nacimiento, números de teléfono, correo electrónico, número de historial médico o identificadores biométricos). 
Consentimiento informado para publicación: el autor deberá explicitar si se obtuvo o, en caso contrario, informar la correspondiente justificación. 

Impacto en la práctica clínica: Este es un aspecto importante para la decisión final de si publicar un informe del caso. La idea principal o el mensaje para llevar a casa debe ser expresado  claramente en las observaciones finales.


Una vez aceptada las condiciones para la realización de su revisión y luego de haber efectuado la lectura del artículo, le solicitamos que responda el siguiente cuestionario completando el casillero con una letra X, excepto la última pregunta cuya respuesta es abierta.
 (
Sí 
    
        
No
    
 
             
  
   
 
)
· ¿El artículo comunica un aspecto novedoso?  
 (
Sí 
            
No
    
 
             
      
)
· ¿Se describe el mensaje central del caso en el título?

 (
Sí 
            
No
    
 
             
      
)
· El título ¿incluye la frase "informe de caso " o “serie de casos”?
 (
Sí 
            
No
    
 
             
      
)
· El resumen ¿presenta el mensaje clave central y los  detalles 
necesarios de un modo sintético?
 (
Sí 
            
No
    
 
             
      
)
· ¿Se expresan las palabras clave o descriptores (MeSH/DeCS)?
 (
Sí 
            
No
    
 
             
      
) 
· ¿Se destaca en la Introducción  la necesidad de que se publique la novedad del caso o el caso específico o evento adverso?

·  (
Sí 
            
No
    
 
             
      
)¿Se describe el caso apropiadamente, incluyendo la 
demografía, la evaluación, los hallazgos, investigaciones y los
resultados?

·  (
Sí 
            
No
    
 
             
      
)¿Menciona la intervención en detalle y describe la dosis, el tiempo
 y ruta de las drogas, si aplica?
 (
Sí 
            
No
    
 
             
      
)
· ¿Considera que se informan adecuadamente los aspectos éticos como consentimiento informado y/o anonimato del paciente(s)? 

·  (
Sí 
            
No
    
 
             
      
)¿Se  pone de relieve por qué el caso es  importante para la medicina?
 (
Sí 
            
No
    
 
             
      
)
· En la discusión ¿se presenta una revisión de la literatura pertinente?
 (
Sí 
            
No
    
 
             
      
) 
· ¿Menciona las limitaciones relacionadas con el caso?

 (
Sí 
            
No
    
 
             
      
)
· ¿Se expresa en la conclusión las implicancias  del mismo?
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 (
Sí 
            
No
    
 
             
      
)
· ¿Se expresa un “mensaje para llevar a casa”?

· Por último, indique dentro del siguiente cuadro de texto cuál es su impresión general sobre el protocolo y qué consideraciones adicionales cree necesario señalar al editor y al autor/a.
       
Comentarios para el editor 
	








Comentarios para el autor/a
	








El Comité Editorial de la  RASP agradece enormemente el trabajo por Ud. realizado.
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